股东维权查账生纠纷 法官耐心释法终执行
近日，执行局执行了一宗小股东要求查阅公司财务账册的股东知情权案件。由于事前作了充分的准备，制定了比较完善的执行方案，说理解释工作到位，使案件圆满执结，各大新闻媒体对此也作了正面报道。
申请执行人李奇栋原是广州市阳河物业管理有限公司(下文称“阳河物业”)的职工, 阳河物业前身是国有房管站, 负责原辖区内的公房管理。2003年房管站改制为物业公司,李奇栋成为了公司的股东之一，占有公司3.4%股权。2009年李奇栋因工作合同期满，阳河物业没有与其续签劳动合同，双方产生纠纷。此后，李奇栋多次要求行使股东权利，向公司董事长卢某提出查看公司的财务账册未果，便于2009年7月向本院起诉要求阳河物业提供成立以来的会计账簿供其查阅。案件经过我院和市中院依法公开审理，均判决阳河物业败诉，阳河物业要履行提供财务账册给李奇栋查阅的义务。判后，李奇栋多次上门要求查阅，均被拒。由于本案是羊城首例“股东知情权纠纷案”，多个新闻媒体对李奇栋维权的过程作了追踪报道。
案件进入执行程序后，执行人员依法向被执行人阳河物业发出了执行通知书，限令其履行生效法律文书的义务，并及时组织双方到庭，协商履行的问题，但双方就履行的方式和履行的时间等分歧较大。李奇栋认为：按照生效判决，阳河物业需提供公司成立以来的会计账册，这些账册应包括总账、分类帐、明细帐、日记帐和其他辅助性账本和相关原始凭证，且其作为股东是有权供复制的，同时其还有权委托代理人查阅。阳河物业则认为：可以提供相关的账册，但判决没有要求提供原始凭证，也没有允许复制和委托代理人，因此，不同意李奇栋的请求。
问题摆在执行法官的面前，双方当事人对判决的理解均不同，如何执行这件新类型的案件，使生效判决赋予权利人的权益得以实现呢？为了慎重起见，执行法官并没有急于在协商过程中表态，而是在认真听取了双方的意见后，调阅原审卷宗，反复认真吃透判决的内容和含义，同时就双方提出来查账方式、账册复制等问题，对照《公司法》及相关的法律法规，寻求法律上的依据。经过反复研究，并和分管局长交换意见，确定了在忠实还原判决精神的同时，首先要保障申请执行人行使股东知情权，即定出合理的查阅期限（一个月），允许查账人摘抄，允许委托两个持有相关资质的代理人查账。其次要维护企业正常经营秩序和保护商业秘密，将查阅时间定在工作日上午，对财务账册不允许复制。对申请执行人提出的查看原始凭证的要求，因已超出法律文书确定的财务账册范围，我们不予支持。
3月3日上午，执行法官以及双方当事人到达阳河物业，执行法官宣布了执行开始，在宣布执行方案前，执行法官也尽最后的努力，希望双方当事人能够达成和解，但没有成功，执行法官随即宣布了法院的执行意见，并逐点就执行意见所依据法律和出发点向双方当事人做了详细的说明。双方对此均没有异议，方案得到双方的认可，李奇栋及其代理人开始了查账。至此，一宗新闻媒体广泛关注的羊城首例“股东知情权纠纷案”圆满执结。
案件执结后，新闻媒体以“法院现场执行，小股东如愿查账”、“小股东查账半年终如愿”为题对法院的执行纷纷作了详细的报道，充分肯定了法院的执行方案，使此案的执行取得了良好的法律效果和社会效果。
　
